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/lInos Aires, de mayo de 2021.-
AUTOS Y VISTOS:

Para resolver en la presente causa 10667/2014

del registro de este Juzgado de Primera Instancia en lo Penal, Contravencional
y de Faltas N° 28, seguida por infraccion al articulo 2 bis de la ley 13.944
contra L. D. A., con DNI N° 18.367.135, nacida el 28 de diciembre de
1966, divorciada, recibida de psicéloga, con domicilio real en .... CABAYy
asistida por el Dr. Mauricio Libster (T.7 F.462 CPACF), ambos con
domicilio constituido en Martha Salotti 540 piso depto. 6 Rio 1 CABA.
Interviene en estas actuaciones el Dr. Santiago
De Santis, interinamente a cargo de la Fiscalia en lo Penal, Contravencional y
de Faltas Nro. 7, y el Sr. F. C. como parte querellante junto con el patrocinio
letrado del Dr. Gonzalo Tezanos (T.43 F.853 CPACF), ambos condomicilio
constituido en Viamonte 1348 piso 3° oficina B CABA. También intervino
en la audiencia el Sr. Asesor Tutelar Dr. Rodrigo Deluttri.
RESULTA:
Objeto procesal
Con fecha 6 y 11 de mayo de 2021 se
realizaron las dos audiencias de juicio oral y pablico. Al momento de llevar

adelante su alegato de apertura, el Sr. Fiscal formulé oralmente su acusacion
indicando que iba a probar en este juicio que L. D. A. hizo desaparecer
maliciosamente bienes de su patrimonio, haciendo fraudulentamente que
este disminuya su valor con la finalidad de eludir el cumplimiento de sus

obligaciones alimentarias, y de esta manera impedir que




su hijo, T. M. C., que en ese momento tenia 16 afios de edad, y padece una
severa discapacidad mental y motora, pudiera acceder a los alimentos
indispensables para su subsistencia, frustrando el cumplimiento de sus
obligaciones, esto mediante dos operaciones, la primera el 9-11-12 cuando le
vendié a su hermana Mariana el 50 % indiviso de la propiedad ubicada en la
calle Juncal 4676 piso 6° CABA por la suma de 170.000 dolares y el 16-11-
2012 cuando, luego de recibir por donacién de su madre el 50% indiviso del
departamento ubicado en Moldes 1879/1881 piso 8 CABA, reconocié una
deuda por la suma de 40.000 dolares a su hermana Mariana y el 13-12-13 ante
la imposibilidad de pago, la cancel6 mediante una dacion en pago de la parte
indivisa de este inmueble.

El Dr. Tezanos (por la querella) agregd que
A. pese a tener una obligacion natural y legal para con su hijo en ese
entonces menor de edad, quien por otro lado padece de un retraso mental
grave y cronico y que ademas posee una dependencia absoluta para poder
vivir, decidio no cumplir con sus obligaciones alimentarias. Que la imputada
s6lo cumplié con el pago de los alimentos hacia su hijo cuando tenia sobre si
el peso de la justicia criminal, dado que los reclamos civiles nunca los cumplio.
Afirmo que de forma premeditada decidio, a través de diversos actos,
deshacerse de los bienes con los que debia cumplir ante los reclamos que ya se

habian iniciado por alimentos.
A su turno, el Sr. Asesor Tutelar expresé que

su intervencidn estaba relacionada con los intereses de T., dado que si bien
las actuaciones se iniciaron cuando él era menor de edad, sufre una grave
afeccion en su salud mental que deriva en tener necesidades especiales, por lo
que se encontraba amparado por distintos ordenamientos legales: Convencion
de derechos de personas con discapacidad, Convencion de los derechos del
nifio, la ley de salud mental, ley 13.944.
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Finalmente, la Defensa hizo uso de su derecho
y realizo su alegato de inicio haciendo una semblanza de su asistida, indicando
que era una mujer de 54 afios de edad, que nacié en el seno de una familia de
clase media modesta y que a los 28 afios comenzd con una problematica
psiquiatrica que posee hasta el dia de hoy. A pesar que se recibid de psicologa
gjercio un afo en tareas menores y fue declarada incapaz para llevar a cabo esa
profesion, por lo que le dieron de baja a su matricula. Relat6 el Defensor que
al separarse de C. fue la hermana de la imputada, de nombre Mariana,
quien la sostuvo econémicamente, por no tener su asistida capacidad para
hacerlo por sus propios medios. Afirmé que cuando el 9-11-12 le vendio a su
hermana su mitad indivisa del inmueble de Juncal, fue para hacerse de
recursos liquidos y porque en ese momento no tenia ninguna obligacion
alimentaria porque C. estaba a cargo de la manutencion total de T.
conforme un acuerdo realizado entre su asistida y el querellante, momento en
que desconocia la existencia de un juicio o del reclamo de C..

El letrado hizo referencias a las
configuraciones del tipo penal de insolvencia fraudulenta y el art. 2 bis de la
ley 13944, haciendo hincapié que no se habia acreditado el dolo y que A.
nunca dejo de cumplir sus obligaciones cuando fueron tales, y que eso fue
cuando la sentencia civil empez6 a ser operativa, nueve meses después de la
dacion en pago.

Luego de los alegatos de inicio, la Querellay la
Defensa pidieron la inclusién de prueba nueva. EI Dr. Tezanos pidio
incorporar un informe de T. confeccionado por el Cuerpo Médico




Forense de Nacion confeccionado el 20 de abril de 2021, a que se hizo lugar
no habiéndose planteado oposicidn de las partes.

La Defensa pidi6 incorporar comprobantes de
pagos de la cuota alimentaria desde el afio 2017 en adelante, a lo cual la
Fiscalia y la Querella se opusieron por no ser parte del objeto de la
imputacion. Sin embargo se permitié la incorporacion de esta documentacion
porque la audiencia de admisibilidad de prueba habia tenido lugar el 17-5-
2016, por lo cual, esta era la primera oportunidad para solicitar su
incorporacion como prueba nueva, a lo que debia sumarse que si bien no
hacia a la teoria del caso de la Fiscalia y la Querella, era importante para la
estrategia de la Defensa (art. 246 CPPCABA)

Al darse por iniciado el juicio, la imputada
expreso que haria uso de su derecho de negarse a declarar en ese momento.

Al comenzar con la prueba testimonial, la
Fiscalia expuso que solicitaria el testimonio de F. C. y de Fernando Testorelli,
desistiendo de los restantes testigos propuestos.

Por su parte la Defensa, confirmé las
declaraciones de Alejandro Molina, Sandra Bolo y Alfredo Luis Telias.

Cabe sefialar que ante el doble rol de F. C.,
como testigo y Querellante, se mantuvo fuera de la Sala de audiencias al
nombrado hasta el momento que debio prestar testimonio.

Del testimonio prestado por F. Alejandro C.

Al momento de declarar C. expresé que
estuvo casado con A. entre 1997 y 2005 y tuvieron un hijo, T., que ahora
tiene 22 afos de edad. Actualmente T. vive la mitad de tiempo con cada
progenitor, pero no esto no fue siempre asi, hubo cambios en el régimen de

visitas.
En el afio 2008 hubo un cambio de régimen

cuando A. le cedié a C. la tenencia de T., porque ella presentaba
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un agotamiento psiquico y no lo llevaba a los tratamientos médicos, a cambio

C. se hizo cargo de todos los gastos de su hijo.
C. explico que la medicina prepaga de T.

contemplaba: enfermeria domiciliaria las 24 hs., cuidados permanentes,
educacion especial, transporte con una enfermera, medicacién, tubo de

oxigeno, terapias, psicologo, estudios complementarios.
En 2012 cambiaron las circunstancias

econdmicas de C. al ser despedido del trabajo en una empresa familiar y ya
no pudo hacer frente a los gastos que le implicaban la manutencion y
tratamiento de su hijo. Que luego de ser despedido fue contratado en el
Gobierno de la Ciudad, por lo que su nuevo salario no que le permitia cubrir
los gastos de la prepaga, e inicio una mediacion prejudicial con A. quien no
concurrid a las audiencias, pese a estar notificada, por lo cual inicio una
demanda de alimentos. Refirio que al no poder afrontar los gastos la prepaga

es pagada por su madre.
A preguntas del Fiscal, sobre su situacién

econdmica dijo que se endeudo y estuvo en el Veraz y que A. sabia de estoy
que ella podia atender su reclamo porque era psicéloga y recibia una renta.
Dijo que A. tenia el 50% de la vivienda que habia sido asiento de la
sociedad conyugal en Juncal 4690 CABA y cuando se separaron, el querellante
le vendio su parte a Mariana A. a un escaso valor y menos de su valuaciony

con ese dinero, unos 70.000 dolares, comprd un departamento para T..
Agregé que A. también era propietaria de

una parte de un departamento en la calle Moldes 1861 CABA que recibi6 con
su hermana Mariana (el 50% cada una) por una donacion de la madre de
ambas, quien se reservo el usufructo del departamento en vida. Asi, cuando




en 2012 la querella inicio la demanda de alimentos A. tenia el 50% del

departamento de Juncal y el 50 % del departamento de la calle Moldes.
En el juicio civil se fij6 una cuota de

alimentos provisorios de 2.000$ que A. nunca pago0, pese a haber sido

intimada.
Luego, se hizo una audiencia en el Juzgado

Civil y se acordd para A. una cuota de 600%. Explico que era un mal
acuerdo pero necesitaba el dinero, aungue no alcanzaba a cubrir ni una cuarta

parte de la cuota de la prepaga. A. solo pagd dos veces esa obligacion.
Asimismo C. refirié que se dispuso una

medida de embargo que no pudo cumplirse, sin explicar los motivos de esto.
Posteriormente la justicia Civil fijé la cuota

definitiva de alimentos para A. en 1800$, con un retroactivo por los afios

que no efectuo los depositos.
Cuando inici0 el interrogatorio el Dr.

Tezanos preguntd sobre el grupo familiar con el que convivia T.
actualmente, indicando C. que lo hacia junto con su esposa, L. Vega,

desde 2008.
El Asesor Tutelar pregunto sobre la situacion

de salud de T. y los cuidados que requeria, explicando C. que cuando inicio la
demanda de alimentos, su hijo estaba con alimentacion mediante un boton
gastrico porque no podia hacerlo por via oral, e iba a un colegio especial
con transporte y debia hacerlo junto con la enfermera. Estuvo un tiempo
con rehabilitacion oral para poder comer y tuvo dos cirugias por la
enfermedad en los huesos que no encajan perfectamente, tuvo una cirugia de
cadera y otra de pie. También hicieron un viaje a Cuba, solventado por la
madre del querellante con fines médicos. Su hijo desde chico necesitd contar

con asistencia permanente.
La Defensa pregunt6 sobre cuando conocio a

A., indicando el testigo que eso fue en 1997, cuando tenia 31 afios y no

sabia de sus problemas psicologicos ni que le habian dado de baja a la
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matricula de psicologa. Cuando la conocio trabajaba en el Teatro Colén como

secretaria del director.
Respecto al acuerdo que hicieron ambos en

2008 donde C. tenia la tenencia plena de su hijo y se hacia cargo del 100% de
los gastos de T., dijo que esto dur6 hasta el inicio del reclamo de la cuota
alimentaria. Luego de algunas preguntas mas agregd que esto sucedio
cuando perdio su trabajo en la empresa familiar donde percibia un buen

sueldo.
Cuando el Defensor pregunté en qué periodo

de estos 22 afios de T., A. aportd a su manutencién contesto que lo hizo con
la sentencia firme en sede civil, desde el afio pasado.
Del testimonio prestado por Fernando Ricardo Testorelli

A preguntas que le efectuara la Fiscalia, el
testigo manifestd que trabajaba en el Cuerpo de Investigaciones Judiciales del
Ministerio Publico Fiscal y que intervino en este caso en varias oportunidades

por pedido de la Fiscalia.
Le encargaron hacer una busqueda en

internet de posibles trabajos de la Lic. A.. Hizo consultas por internet y por
NOSIS y surgié que A. tenia un domicilio en Moldes 1881 CABA y
actividades relacionadas con el rubro inmobiliario. También en una revista del
Colegio Pestalozzi, la ubicé promocionando servicio de pedagogia y en otra
revista de Belgrano, “Mi Belgrano”, con un aviso de licenciada en psicologia

atendiendo en la calle Sucre.
También le pidieron que corrobore con

inmobiliarias del barrio de Belgrano el valor del inmueble de Moldes 1881

CABA por lo que fue a dos y preguntd las cotizaciones. En una le dieron un




valor de 280.000 ddlares y en otra 220.000. Por internet le dio un valor entre
114.000 y 262.000 ddlares. Para ello uso los datos que salian de la escritura.
Del testimonio prestado por Alejandro Cayetano Molina

El interrogatorio estuvo a cargo del Defensor,
quien pregunté al testigo como conocia a A., recordando el testigo que fue
cuando tenia 19 afos de edad, porque fue alumna suya en la Facultad de
Derecho. Pasaron los afios y un dia la encontré sentada en un banco en
Talcahuano 490, donde estan los juzgados civiles, y le pidio ayuda, por lo que
tiempo despues se contactaron y acepto su caso.

Hizo saber también que fue Defensor de
Menores en la Camara Civil por 22 afios, y que en el afio 2005 dejo el cargo
para ejercer la profesion, y que creia que el encuentro con A. habia sido en
2009-2010.

Relato que el juicio con C. era muy complejo
y que a raiz de esto conocid algunas circunstancias personales de A..

Describié como singular el convenio firmado
respecto de T. porque estaba al cuidado del padre y la imputada no tenia
obligaciones econdmicas, pero que eso tenia ldgica porque ella no tenia la
posibilidad de valerse por si misma por falta de recursos y porque atender a
T. era complicado.

A. le dijo que alguna vez habia podido
atender a algun paciente, pero no era suficiente para vivir y tenia ayuda de la
familia, de la madre y la hermana, quienes sabiendo que ella tenia severos
problemas de salud mental la ayudaba y acompaiiaban.

Sabia de la imputacion en esta causa, que era
porque ella le habia transferido un bien del que tenia el 50 % a su hermana,
como un reconocimiento de lo que habia hecho su hermana Mariana por ella,
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y que esto se repitid con otro bien, lo cual le permitié a A. asegurarse una
vivienda, porque ella vive en ese lugar. Asegurd que A. no tenia recursos
propios.

Opin0 que le parecia justificada la
transferencia de los bienes de A. porque sucedio cuando ella no poseia una
obligacion alimentaria establecida, la cual se fijo6 mucho tiempo después, y
porque ella no vivia con el nifio, siendo que ademas el convenio con C. la
liberaba de pagar. Cuando ella le consulto le dijo que le parecia bien, porque si
no desconocia como iba a vivir la imputada.

En lo que hace al juicio civil, participd del
acuerdo para que T. pasara dias con A. y restablecieran el vinculo. Ese dia se
dio cuenta que conocia a C. porque habian tenido una entrevista por una
consulta juridica, pero eso no fue un problema para continuar como letrado
de A..

También dijo que un dia A. debia internarse
ya que no hacia caso a nadie y la llamd y le pidi6 que vaya a la clinica 'y lo
hizo, porque le tenia al testigo mucho respeto. Describié que A. estaba con un
cuadro de excitacion psicomotriz, salia y caminaba todo el dia, estaba muy
flaca. Agrego que tuvo oportunidad de ver su historia clinica y alli se veian las
grandes dificultades que ella tenia.

El Sr. Fiscal consulto sobre los conocimientos
médicos del testigo, explicandole que habia sido Asesor de Menores durante
mucho tiempo, representando a chicos y a pacientes mentales, y eso le habia
hecho tratar con personas especializadas en estas cuestiones, a la vez que habia
estudiado al respecto, y que la situacion de A. era evidente porque si una




persona anda todo el dia caminando como loca por la ciudad algo alterada
debia estar.

Al preguntar si habia dejado de ser abogado de
A. contesto que si, que por su trabajo cobrd sus honorarios profesionales,
que no podia ahora precisarlos por el tiempo transcurrido, y que fueron
abonado por A., aunque no podia afirmar el origen de ese dinero, y si habia
sido su hermana Mariana quien se lo dio a la imputada.

Del testimonio prestado por Sandra Marcela Bolo

Al momento de realizar el interrogatorio, la
Defensa pidio a la testigo que relate cuando conocié a la familia A.
contestando que desde los 14 afios de edad porque habian sido compafieras
de secundario y no perdieron contacto, aungque no todos los afos se vieron
con la misma intensidad, por las circunstancias de cada una, pero que desde
hace unos afos el vinculo es mas fuerte. Conocia a toda la familia, iba a la
casa.

Sobre la situacion economica de A. dijo que no
le conocia ningun trabajo. De soltera no trabajo y luego se caso y paso a
tener su vida, y creia que tampoco se lo planteo. Cuando se separd, volvié a
estar amparada por su hermana Mariana que es la que la ayuda
econdémicamente. Posteriormente, formo una nueva pareja.

En lo que hace a su salud, dijo que A. tuvo
una crisis psicoldgica, no sabiendo el nombre técnico, y quedo golpeada
después de eso. Esto pasd cuando A. era joven, antes de casarse, a los 25
afios aproximadamente. Por esta razon tenia el titulo inhabilitado y nunca
pudo retomar esa actividad.

Sabia que su hermana Mariana compro la parte
del departamento de Juncal a su ex marido.
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Afirmé que A. contribuia con la
manutencion de su hijo, que hubo un periodo que el padre se hizo cargo en
forma total, por un acuerdo. A. no podia hacer frente a los gastos y por eso hizo
el acuerdo, del que luego se arrepintid.

Cuando el Sr. Fiscal pregunt6 por su nueva
pareja dijo que se llamaba Alfredo, que no estaban casados y que estaban
juntos desde hacia unos 5 0 6 afios y que vivian en el departamento de Moldes
1881 CABA.

El Sr. Fiscal le pregunto a la testigo por el
trabajo de A. y dijo que nunca tuvo, que la hermana de ella era quien
solventa todos los gastos y ahora su pareja.

En lo que hace a su salud, reiter6 que A. de
joven tuvo un brote que la marcé. Eran jovenes cuando paso, no se veian
tanto. La familia la llamé y le contd que la habian internado. Tuvo otra
internacion hace unos tres afios, de un par de dias, fue leve.

La Querella le consulto si sabia de un trabajo
de A. en un centro de psicoterapia y contestd que no. También si era
consciente de sus obligaciones con T. a lo que dijo que si.

Cuando le llegd el turno al Sr. Asesor le
preguntd si sabia a qué se dedicaba Mariana A. indicandole que por lo que
sabia trabajaba en la escuela donde concurria sus hijos en Italia, que era como
una asesora administrativa, que estaba casada, que tenia casa y vehiculo pero
no sabia si eran propios. Por los dichos de L. entendia que vivia bien, y
porque lo hacian en Europa. Antes habian estado viviendo en Brasil.




Agreg6 por las preguntas de las partes que L.
habia viajado a Brasil, por lo menos en dos oportunidades que recordaba, y
que Mariana habia pagado los pasajes.
Del testimonio de Alfredo L uis Telias

Interrogado por la Defensa dijo que estaba por
cumplir 8 afios de convivencia con L. A., aunque la conocié unos 3 afios

antes, en un grupo de amigos.
Dijo que desde que empezaron a Vvivir juntos

pagaba alimentos, esparcimiento y arreglos que pudieran surgir del inmueble
porque ella no genera de ninguna manera. Relato que era jubilado y que tiene

una hija profesional que lo ayudaba mensualmente.
IndicO que sabia de los antecedentes

psiquiatricos de A. y que estuvo con ella en la Gltima internacion. Considerd
que ella no estaba bien de los nervios, afectada por la relacion tortuosa que
habia tenido con su ex esposo y que se extendia hasta el presente, con
escenas violentas. Agrego que L. presentd una denuncia

penal contra C. por violencia de género.
Sobre la transferencia de los inmuebles dijo

que fue porque L. no tenia plata y su hermana Mariana queria cobrar,

porque el que siempre da en algin momento quiere cobrar.
La Querella solo preguntd si sabia si C.

habia sido condenado por esa denuncia que habia mencionado, a lo que el
testigo dijo que de la primera denuncia A. le mostré los papeles y en la
segunda no fue condenado porque la sacaron, sin avisarle, lo que considero un
acto de violencia de género.

Otras pruebas

Luego de escuchados los testigos, se procedio
a incorporar la prueba documental producida durante la audiencia consistente
en: certificado de discapacidad y partida nacimiento de T., actas de la

mediacidn privada, copia de la demanda de alimentos, informe del Registro
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Propiedad Inmueble del departamento de la calle Juncal, informe del Colegio
de Escribanos sobre la donacion del departamento de la calle Moldes, copia
resolucion Juzgado Civil de febrero de 2013 que fija cuota alimentaria,
resoluciones del Juzgado Civil notificando obligacion de pago, copia de la
audiencia celebrada en el Juzgado Civil el 7-8-2013 donde A. se
compromete al pago de 600$ de cuota alimentaria, copia de la resolucion del
Juez Civil del 11-6-13, copia de la resolucion del 5-8-14 del Juzgado Civil,
copia de la resolucion de la Camara de Apelaciones en lo Civil del 19-3-15,
copia de la resolucion del Juzgado Civil de intimacion del 3-17, copia de la
escritura del 9-11-2012 que da cuenta de venta de Juncal y escritura del 13-12-
13 del departamento de Moldes, junto con un reconocimiento de deuda, copia
del informe confeccionado por el Cuerpo Médico Forense de T., informe de
CIJ.

También se incorporaron las constancias de
pago aportadas por la Defensa.

Alegatos

El Dr. De Santis expuso que la imputacion
efectuada en el requerimiento de juicio, fue corroborada con la prueba
producida en este debate.

Refirio que se establecio con certeza y sin duda
razonable, que entre el 9-11-12 y el 13-12-13 A. hizo desaparecer bienes de su
patrimonio y se coloco en una situacion desventajosa para no cumplir conlas
obligaciones alimentarias con su hijo, entonces menor de edad, quien
padece un retraso mental severo, frustrando su cumplimiento, por lo menos,
entre el 2012 y el 2015.




Indicé que a través de las escrituras publicas
aportadas se demostré que A. sacO de su patrimonio los Unicos dos
inmuebles que tenia al momento de los hechos: el 50 % indiviso del inmueble
de Juncal que el 9-11-12 le vendi6 a su hermana Mariana A. por 170.000
dolares y el 50 % indiviso del departamento de Moldes que el 13-12-13 cedi6
en pago también a su hermana, por la imposibilidad de pagar una supuesta
deuda de 40.000 ddlares reconocida el 16-11-12.

Afirm0 que estos actos tuvieron como
finalidad evadir el cumplimiento de las obligaciones alimentarias que tenia
para con su hijo T..

Compard las enajenaciones con el tramite del
expediente civil y dijo que fueron decididas estratégicamente. La primera fue
dentro de los cinco meses, entre la interposicion de la demanda de C. y la
fijacion de alimentos provisorios y la segunda luego que la Camara Civil
confirmo la fijacion de la cuota de alimentos provisorios y el juez adelanté que
haria lugar a la solicitud de embargo, acto previo a la fijacion de alimentos
definitivos y que previsiblemente la condenarian en forma retroactiva.

A su entender las ventas fueron actos
simulados, porque la venta del 50% de Juncal, por la cual recibi6 en pago de
170000 dolares, se concreto siete dias antes que la imputada reconociera una
deuda por 40.000 ddlares a Mariana y cuya cancelacion se pacto en 12 cuotas,
con primer vencimiento en diciembre de 2012, a pesar de que lo producido
por la venta le habria permitido cancelarla.

El Sr. Fiscal se preguntd por qué A. que
contaba con dinero, contrajo una deuda en ddlares y no la cancel6 en esa
oportunidad, difiriendo su pago y no pagando ni un solo mes.

Sobre el reconocimiento de deuda por 40.000
dolares, objeto que se haya plasmado en un instrumento privado, carente de
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fecha cierta y donde no se hizo referencia al motivo del préstamo, asentando
que seria cancelado con fondos provenientes del giro ordinario de las
actividades de A., quien segun los testigos de la Defensa nunca trabajo.

Estos elementos lo llevaban a considerar que
esa deuda no tuvo lugar y que el reconocimiento fue un instrumento puesto
en practica por A. para evadir la responsabilidad que tenia con su hijo T..

Sostuvo que la cesién de Moldes,
supuestamente por imposibilidad de cancelar la deuda, implico dar el bien a
un bajo valor de mercado, y esto fue acreditado por Testorelli que dijo que por
las tasaciones, el 50% de Moldes no estaba menos de 100.000 dolares.

Dijo que ella no pagé los alimentos fijados en
el juicio civil justificandose en una supuesta insolvencia que ella misma genero.
Pago en agosto y septiembre de 2013 solo 1200$, cuando C. aceptd una
cuota de 600% pesos mensuales.

Hablo de los requerimientos de T., descriptos
en el informe del Cuerpo Médico Forense y la necesidad de contar con una
prepaga para solventarlos.

Considero que la negativa de A. de pagar los
alimentos no esta justificada porque tenia 50% de dos importantes bienes, en
Juncal y el otro en Moldes.

Refirio que si bien la Defensa se esforzo en
decir que la imputada era practicamente incapaz, dependiente de manera

absoluta de su hermana, no se demostro que tenga ninguna afeccion psiquica




que le impidiera hacerse cargo de T. ni que necesitara a su hermana, quien solo
fue funcional a las maniobras que se ventilaron en este juicio.

El Sr. Fiscal expres6 que no existia una
declaracién de incapacidad en los términos del art. 34 inc. 1 Codigo Penal, que
Molina dijo que fue una alumna brillante, que estudid, obtuvo un titulo
universitario, se cas0, se divorcio, se hizo cargo de su madre por el tiempo que
su hermana no estaba en el pais, volvié a conformar una pareja, hizo amigas,
enajend bienes frente a escribanos publicos cuando su patrimonio se vio
amenazado, incluso contratd un abogado para que la represente en el juicio de
alimentos a quien le pagd personalmente por esa tarea, y que todo esto le
permitia descartar que A. no podia hacerse cargo de las obligaciones, que no
manejaba dinero y que era sostenida por su hermana.

También sefialo que los recibos aportados por
la Defensa eran de 2017 y luego de muchas decisiones judiciales incumplidas.

Considerd que la conducta de la encartada
encuadraba en el art. 2 bis de la ley 13944 por lo que debia responder como
autora penalmente responsable, dandose los elementos objetivos y subjetivos

del tipo.

Sobre la falta de dolo cuestionada por la
Defensa, dijo que era solo un intento para mejorar su situacion porque los
hechos y la prueba mostraban que quiso aparentar su insolvencia con la
finalidad de evadir responsabilidades morales y naturales con su hijo T..
Expresd que en el mismo momento que A. reconocio una deuda de 40.000
dolares con su hermana, no reconocié la deuda que tenia con su hijo, lo cual
expone su intencionalidad.

Es asi que pidid, una pena de dos afios y seis
meses de prision en suspenso y costas.
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Para la Querella durante el juicio se acredito la
conducta delictiva de L. D. A. quien pese a tener una obligacion moral y
natural y luego legal, realizé fraudulentamente enajenaciones de sus bienes con
el objeto de eludir sus obligaciones alimentarias.

A su entender lo hizo a través de la
enajenacion de dos bienes, el primero de la calle Juncal por la suma de 170000
ddlares y el segundo el 16-11-12 donde hace o arma, un reconocimiento
supuesto de deuda en favor de su hermana y luego ante la supuesta
imposibilidad de cumplir o afrontar esa deuda, el 13-12-13, cedi6 a su
hermana la parte indivisa del inmueble de Moldes.

Dijo que no se probo que A. estuviera mal
mentalmente, o dentro de los pardmetros del art. 34 Codigo Penal.

Indico que la cuota alimentaria asciende hoy a
unos 60 dolares, y con la enajenacion de Juncal y de Moldes, podria haber
cubierto las cuotas de mas de 374 afios y no lo hizo.

Afirmo que todo empezé cuando fue citada a
la audiencia de mediacion, en agosto de 2012 y luego cuando se inicio la
accioén alimentaria por parte de C.. Ella recibi6 en diciembre 17000 ddlares
y nueve dias despues reconocié una deuda con un instrumento privado sin
fechay con firmas certificadas el mismo dia de la dacion en pagode Moldes.

Recordd que en agosto de 2013 tenia una
sentencia firme para pagar alimentos provisorios y los incumplié entre 2012-
2015, donde solo hizo un pago de 600$ en agosto y septiembre. La llamo




“incumplidora serial” y dijo que solo cumplié cuando fue compelida por la
justicia criminal.

A su entender el accionar de A. constituia la
figura tipica de frustrar en todo o en parte el cumplimiento de las
obligaciones del art. 2 bis de la ley 13944, y que lo hizo de las dos formas
previstas en la norma: con una simulacion con la venta de Moldes donde
invento la deuda, que habria podido pagar con lo recibido por Juncal, y
ademas se insolvento cuando se desprendié de los dos bienes.

Indicd que se intentd arglir que A. no
contaba con bienes, dinero o ingresos y esto no es asi, porque aca nadie
explico qué hizo con el producido de la venta.

Pidio se le aplique una pena de prision de tres
anos en suspenso.

Al tomar la palabra el Sr. Asesor Tutelar
reiterd que su participacion estaba dada en asegurar los derechos especiales de
T., y que queria sefialar algunas cuestiones que habia escuchado durante la
audiencia.

Primero sefialo la normativa que amparaba la
situacion de T., tanto por la Convencion de discapacidad y la Convencion de
los derechos del nifio, como por la ley de salud mental, el Codigo Civil y la ley
13944, y que se encuentra en una doble situacion de vulnerabilidad, por ser
menor de edad y por padecer una afectacion en su salud mental.

Indicé que en la audiencia se dijo que la
obligacion alimentaria nacia de un acuerdo o una sentencia judicial, pero en
realidad esto nace de la ley, independiente que las partes puedan pactar algo,
como ocurrio cuando C. asumid el cuidado personal y la responsabilidad
patrimonial y que el inicio de la demanda por alimentos significo, a su criterio,
el final de ese acuerdo con A..
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Por otro lado, hizo referencia a la cuestion
vinculada a cdmo debia interpretarse este tipo penal, si era autbnomo o si
requeria demostrar el art. 1 para luego acreditar el art. 2 bis como tipo
dependiente.

En este sentido dijo que si es dependiente,
debe considerarse que A. fue relevada por un periodo de las obligaciones por
C., pero luego, el cumplimiento fue cuanto menos erratico y que si no trabajé
como dijo la Defensa, y siempre recibio ayuda de su hermana y fue usuaria
de servicios de salud mental, en un momento conté con un ingreso de 170000
dolares.

Si se lo considera un tipo autbnomo, cree que
se demostrd que A. se desprendié de las dos propiedades y que eran bienes
propios de herencia y donacion y que si bien la defensa sostuvo que esta
disposicion se debid a la necesidad de saldar una deuda con Mariana, esto no
fue acreditado.

Agreg6 que tampoco se demostro su situacion
de salud. Molina hizo una breve referencia, desde su conocimiento, sobre el
padecimiento de salud mental de A.y Bolo, amiga muy cercana, habl6 desus
padecimientos mentales y de un episodio de hace tres afios, pero no se
presentd documentacion que avale esto.

El Sr. Asesor también se pregunt6 si Telias
asumia los gastos de la pareja para qué necesitaba A. la ayuda de su
hermana.

Indicd que T. tiene necesidades y que su
cuidado se estima en la suma de 400.000 pesos mensuales aproximadamente y




que es el protagonista de este conflicto y por eso intent6 acercar a las partes
hasta el Gltimo momento, porque consideré6 que lo mejor para T. era
encontrar otro tipo de solucién antes de llegar a esta instancia, porque fueron
los progenitores los que no lograron ponerlo en el centro y entender que es él
el destinatario de todo lo que se esta hablando aqui.

Por su lado, la Defensa empez6 su alegato
aclarando que nunca pretendio presentar a A. como inimputable en los
términos del art. 34 inc. 1 Codigo Penal, no lo menciono ni lo sugirio, solo
quiso mostrar que tuvo historicos problemas psiquiatricos. Hizo referencia a
un certificado del psiquiatra Estévez con fecha 2015 y de la baja del Ministerio
de Salud para ejercer la psicologia.

Indicd que a su entender las figuras de la ley
13944 son auténomas, y que el delito establecido en el art. 2 bis es de
resultado, de dolo directo y quizas como condicidn objetiva de punibilidad, se
menciona el hecho del cumplimiento de las obligaciones. Establecid un
paralelo con el art. 1y dijo que no se daban ninguna de las dos situaciones.

Entendia que ni la Querella ni la Fiscalia
probaron el dolo de esa figura y que las obligaciones alimentarias surgen del
acuerdo homologado o de una sentencia judicial y son exigibles desde esas
circunstancias procesales y no antes.

A su entender se probaron las vicisitudes
personales y economicas vinculadas con la salud de A., que es
discapacitada y que nunca tuvo capacidad econOmica para un sustento
personal o de su hijo, porque dependio de sus padres, de su hermana, de su
esposo Y, ahora, de su pareja, y que esto se demostré con documentos y

testigos.
Cuestiond el hecho que se le imputaba a su

asistida y sefialo que si ella se notifico, como dice C., de la mediacion en
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agosto de 2012, tard6 cuatro meses en desprenderse del bien y que nadie dice
que Mariana era copropietaria de la mitad de los bienes que A. y que era la
Unica en condiciones de comprarlos.

Afirmé que A. con el dinero de las ventas se
hizo cargo de sus obligaciones, el pago del retroactivo de la cuota
alimentaria, fijada en 30 cuotas, y de tener a T. desde hace varios afios
algunos dias a la semana, y también le permiti6 tener liquidez para su propio
derecho a vivir.

Sobre la dacion en pago a su hermana explicé
que fue porque que se iba a vivir a Brasil, y se hizo trece meses después de la
donacion y también porque era la copropietaria del bien y lo hizo para saldar
una deuda de vida, no una deuda cuantificable, a lo que se sumo la posibilidad
que le dio su hermana de seguir viviendo en Moldes.

Califico como intempestivo el inicio del juicio
de alimentos de C. después de cuatro afios de mantener un acuerdo y que su
obligacion legal nacié cuando la sentencia de 5-8-2014 se torné firme, y eso
fue al afio siguiente.

A su entender, la situacion del menor de edad
no estuvo nunca comprometida porgue nunca le faltd nada, por el amor que le
tienen ambos padres.

Pidio se considere atipica la conducta atribuida
por ausencia de dolo y porque no existia obligacion exigible cuando dispuso lo
que dispuso, y en su caso, darle cuanto menos el beneficio de la duda,
disponiendo su absolucion y que se la exima de costas.




No hubo réplicas de las partes, por lo que se
dio a A. la Gltima palabra.

La imputada dijo que siempre cumplioé con
T., que lo tenia cuatro veces por semana, que lo amaba y lo ama y que no se
insolventd para no cumplir, que eso es mentira, que tuvo una deuda que
pago con intereses, y se disculpd por ella.

Finalizada la audiencia se procedio a la lectura
del veredicto condenatorio, difiriéndose la redaccion de los fundamentos, en
los términos del art. 263 del CPPCABA, correspondiendo ahora dar los
fundamentos que me llevaron a esa decision.

Y _ CONSIDERANDO

Se le imputé a L. D. A. el hacer hecho

desaparecer maliciosamente bienes de su patrimonio, haciendo
fraudulentamente que este disminuya su valor con la finalidad de frustrar el
cumplimiento de sus obligaciones alimentarias con su hijo, T. M. C., por lo
menos entre 2012 y 2015, mediante dos operaciones inmobiliarias, la
primera el 9-11-12 cuando le vendié a su hermana Mariana A. el 50 %
indiviso de la propiedad ubicada en la calle Juncal 4676 piso 6° UF 168
CABA por la suma de 170.000 dolares y la segunda, cuando el 16-11- 2012
después que recibio por donacion de su madre un porcentaje de su parte
indivisa del departamento ubicado en Moldes 1879/1881 piso 8 UF 15
CABA, que se sumd a la que ya tenia por el fallecimiento de su padre,
reconocio una deuda por la suma de 40.000 ddlares con Mariana A.y el 13- 12-
13 ante la imposibilidad de pago, la canceld con la dacién en pago esa parte
indivisa.

Llegado el momento de valorar los elementos
colectados en el debate, sefialaré en primer término que la resefia formulada

hasta el presente en modo alguno comprende la totalidad de su desarrollo,
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para cuyo analisis se cuenta con las actas del juicio y especialmente su
filmacion, donde es factible seguir en su totalidad lo referido por cada una de
las partes. Me he limitado a consignar solo aquello que me resulto
fundamental para Ilegar a la condena que he dictado, habiendo transcripto con
mayor detalle aquellos elementos que he considerado de especial interés para
la sentencia.

Para comenzar diré que existen algunos hechos
que no fueron controvertidos por las partes y fueron acreditados con
documentacion que se incorporé durante la audiencia de juicio:

- que el 9 de octubre de 1998 naci6 T. M. C., quien cuenta conun certificado
de discapacidad extendido el 19 de junio de 2007 (vencido) que indica
diagnostico de encefalopatia cronica no evolutiva, disparesia espastica y
disfagia, y que en el ultimo estudio realizado (20 de abril de 2021) por el
Cuerpo Médico Forense sefiala que “(...) su cuadro mental limita severamente
su autonomia por retraso mental grave con discapacidad motora secundaria a
encefalopatia cronica no evolutiva. Requiere supervision permanente de
terceros responsables para todas las actividades béasicas de su vida cotidiana.
El causante no puede vivir solo, no puede comprender ni cumplir con las
indicaciones terapéuticas que se le efectdan para lo que requiere supervision
permanente, no puede prestar su consentimiento informado para el
suministro de mediacion y/o la realizacion de tratamientos médicos, no puede
trasladarse solo por la via pablica, no conoce el valor del dinero, requiere
supervision permanente para su vida cotidiana por terceros responsables, no
puede realizar actividad remunerada de baja ni alta complejidad, no puede

comprar y administrar salario o beneficio previsional, no puede efectuar




compras y ventas que resultan necesarias para la satisfaccién de sus
necesidades basicas o cotidianas, no puede tomar decisiones respecto de sus
bienes ni de su vida personal, no puede efectuar tareas de lata ni de baja
complejidad, no puede ejercer la responsabilidad parental, no puede ejercer su
derecho electoral. Su limitacion es de caracter permanente.”

- que C. inici6 una demanda por alimentos que tramita ante el Juzgado
Nacional en lo Civil n® 81 y previamente una mediacion privada;

- que el 19 de febrero de 2013 se fijo una cuota provisoria de alimentos por la
suma de 20003, que fue confirmada por la Camara de Apelaciones el 24 de
septiembre de 2013,

- que el 7 de agosto de 2013 en una audiencia en el Juzgado Civil se acordo,
sin perjuicio de la apelacion que se encontraba en tramite, fijar una cuota
provisoria de alimentos de 600$, desde el mes de septiembre de ese afio, y un
pago por unica vez de 1200$ correspondiente a los meses de agosto y
septiembre 2013;

-gue el 5 de agosto de 2014 se fijo la cuota definitiva de alimentos por la suma
de 1800%, que fue confirmada por la Camara de Apelaciones el 19 de marzo
de 2015;

- que el 9 de marzo de 2007 F. C.y L. A. en el marco de ladisolucion de la
sociedad conyugal se adjudicaron una mitad indivisa cada uno del inmueble de
la calle Juncal 4676 piso 6 UF 168 CABA, y en esa misma escritura C.
vendié su parte a Mariana A.;

- que el 9 de noviembre de 2012 L. A. vendié a Mariana A. su parte indivisa
del inmueble de Juncal 4676 CABA;

-que el 16 de noviembre de 2012 Susana Fischer dond en forma gratuita a sus
hijas L. y Mariana A. su parte indivisa del inmueble ubicado en Moldes
1879/1881 piso 8° depto. 15 CABA y constituyd un usufructo gratuito y

vitalicio a su favor;
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-que el 13 de diciembre de 2013 la Escribana Inés Elena Ramos certifico las
firmas de L. y Mariana A. en el documento titulado “Reconocimiento de
deuda” donde L. conocia tener una deuda con Mariana por la suma de
40.000 dolares, que figuraba confeccionado el 16 de noviembre de 2012;

- que el 13 de diciembre de 2013 L. A., en virtud del instrumento privado
de reconocimiento de deuda, dio en pago la mitad indivisa del inmueble de
Moldes 1879/1881 piso 8° depto. 15 CABA por la suma de

40.000 dolares a Mariana A..

Otras cuestiones tampoco fueron
controvertidas por las partes pero no se aportdé documentacion que las
acredite:

-que L. D. A.y F. Alejandro C. estuvieron casados entre 1997 y 2005;

- que desde 2008 existidé un convenio entre L. A. y F. C. mediante el cual
ella cedia la tutela de T. y él asumia el 100% de los gastos que demandara su
cuidado;

- que en 2012 F. C. se quedo sin trabajo y vio disminuidos sus ingresos;

- que se le dio la baja a la matricula de psicélogaal. A,;

- situacion economica de Mariana A..

En la interpretacion de estos acontecimientos
radica la esencial diferencia, y la que me ha llevado a disponer la condena de la
encartada.




Para la Fiscalia y la Querella los dos actos de
disposicion patrimonial de A. fueron realizados para frustrar el pago de su
obligacion alimentaria.

Para la Defensa estos actos fueron realizados
para obtener liquidez para los gastos de vida y para saldar una deuda
econdmica y moral que L. tenia con su hermana Mariana.

La Defensa intentd acreditar su hipotesis
mediante los testimonios de Molina, Bolo y Telias. No present0 prueba
documental alguna salvo, al iniciar la audiencia de juicio, copias de constancias
de pago que van de octubre de 2017 a abril de 2021.

Cabe sefalar aqui, que estos comprobantes no
son originales ni se encuentran certificados o provienen de una entidad
bancaria o de un expediente judicial como para tenerlos como validos, sin
perjuicio de lo cual podrian considerarse corroborados por el testimonio del
propio C., quien dijo que actualmente A. cumple con el pago de la cuota de
alimentos

Molina, Bolo y Telias coincidieron en la
descripcion que hicieron sobre la vida de A.. Los tres refirieron laexistencia
de episodios médicos que requirieron internacion y tambiéen que, a raiz de
esto, nunca pudo tener un trabajo que le brindara recursos para su
subsistencia lo que hizo que requiera la colaboracidn de su madre y de su
hermana y, en distintas etapas, de su marido (C.) y de su actual pareja
(Telias).

Sin embargo estas afirmaciones, realizadas por
personas con quienes mantiene vinculos de amistad y personales, no fueron
corroboradas a lo largo de este juicio.

No se ha incorporado ninguna constancia o se

ha escuchado a algun profesional que describa la situacion médica de A. o
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la patologia que transitd o transita. Las solas referencias a internaciones,
aparentemente dos a lo largo de su vida, una cuando tenia unos 25 afios de
edad y otra hace unos tres afios atras, sin precision de afio, lugar, duraciéony
diagndstico, no permiten, como bien dijo el Sr. Asesor Tutelar, tener una
vision global de su situacion de vida.

Molina fue sumamente grafico al describir
como, en los afios durante los cuales le prestd asistencia legal, observo en ella
comportamientos que no le parecian I6gicos en una persona normal. Preciso
fue cuando sefialo la excitacion psicomotriz que advirtié en una oportunidad y
que llevo a que le pidiera a A. que se acergue a la clinica donde estaba su
médico para que la pudieran atender debidamente y que ella, por el respeto
que le tenia, aceptd. La opinion de Molina, si bien proveniente de quien ha
ejercido un cargo de funcionario por 22 afios (Asesor de Menores en el fuero
civil) lo que hace que corresponda asignarle un peso significativo al momento
de la evaluacidn, no resulta suficiente.

Bolo también dijo que sabia de internaciones
pero tampoco fue precisa. Sobre el primer episodio dijo que eran jovenes y no
estaban tan relacionadas y que se enteré porque la familia la llamd, y del
segundo dijo que estaba con ella y la acompario, pero el interrogatorio de la
Defensa no fue profundo en este punto y no permitié conocer mayores
detalles.

Lo mismo ocurrié cuando declaré Telias, que

si bien ubicod la segunda internacion cuando ya estaban en pareja, lo cual
permite centrarla entre, por lo menos, el 2010 y el presente, no se le




preguntaron mayores detalles: fechas, lugares, diagndstico, tratamiento,
efectos, consecuencias.

La sola referencia a problemas de salud mental
sin ninguna otra probanza que permita establecer sus caracteristicas, gravedad
e influencia en los hechos posteriores, no es suficiente en este tipo de
procesos Yy deja trunca la posibilidad de considerarlos al momento de hacer
una evaluacion general de la situacion.

Con la cuestion econémica-laboral de A.

ocurri¢ algo particular: ninguna de las partes aporto pruebas para acreditarla.
Por el lado de la Fiscalia y la Querella estan los

testimonios de C. y Testorelli. C. dijo que cuando la conocio trabajaba en el
Teatro Colon pero no presentd ninguna constancia de esto y tampoco dijo
por cuanto tiempo habria ejercido ese cargo, cuanto percibia, en qué
circunstancias lo dejo y Testorelli dijo que al hacer la busqueda en redes
abiertas que le encomendo la Fiscalia, vio avisos relacionados con el rubro
inmobiliario, de pedagogia y psicologia, pero no se presentd ese informe

como prueba documental.
Por el lado de la Defensa, Bolo fue

contundente en decir que nunca le conocio un trabajo y que inclusive, creia
que nunca se habia planteado la cuestion. Molina dijo que era dificil que pueda
tener un empleo por los problemas de salud que presentaba y Telias dijo “no
genera nada” (sic), al justificar que era quien solventaba los gastos familiares

totales en este momento.
No se incorporé como prueba ni un informe

de AFIP, ANSES, Banco Central, NOSIS, VERAZ u otro similar para
demostrar como fue la situacion laboral y econdémica de A. hasta el
presente, su desarrollo y evolucion y como esto habria influido en la toma de

decisiones.
Es ante esto, que debo estar a los actos

juridicos que si fueron acreditados en la audiencia y que son las ventas de los
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dos inmuebles de los que era propietaria y analizarlos en paralelo con lo que

fue el expediente civil de alimentos con las constancias aportadas.
Asi tengo que el 9 de noviembre de 2012 L.

le vendi6 a Mariana su parte del departamento de Juncal 4676 6° piso UF
168 CABA por la suma de 170.000 ddlares y que el 16 de noviembre de
2012 obtuvo por donacién de su madre, un porcentaje de su parte indivisa del
departamento de Moldes 1881 piso 8° UF 15 CABA y le reconocié a Mariana

una deuda de 40.000 dolares.
Tanto la Querella como la Fiscalia afirman

que para esa fecha ya se habia celebrado la audiencia de mediacion privada y
que C. habia interpuesto la demanda de alimentos, por lo que debia
entenderse que el acuerdo de 2008, respecto a la tenencia y manutencion de

T., habia finalizado.
El primer acto procesal que efectivamente se

acredita data del 19 de febrero de 2013 cuando se fij6 la cuota provisoria de
alimentos de 2000%, luego: el 19 de marzo de 2013 y el 8 de mayo de 2013 fue
intimada al pago, el 7 de agosto de 2013 se realiz6 una audiencia donde se fijo
600$ de cuota alimentaria, el 24 de septiembre de 2013 la Camara de
Apelaciones confirmo los alimentos provisorios, y el 30 de septiembre de
2013 se la intimé al pago (existe otra prueba documental presentada
correspondiente al mismo expediente pero que carece de fecha, por lo cual no

lo incluiré en esta resolucion).
Posteriormente, aparece el segundo acto de

disposicion de A.: el 13 de diciembre de 2013 salda su deuda de 40.000
dolares con su hermana mediante la dacion en pago de su parte del
departamento de Moldes 1881 piso 8 UF 15 CABA.




Siguiendo el curso del expediente civil, y en lo
que hace al periodo que aqui interesa, el 5 de agosto de 2014 se fijaron los
alimentos definitivos en 1800% y el 19 de marzo de 2015 la Camara de

Apelaciones lo confirmd.
Asi las cosas, y después del confronte entre las

fechas de los actos de disposicion con el desarrollo del juicio civil, si sabia o
no de las audiencias de mediacion privada o del inicio del reclamo civil por
alimentos, es una cuestion totalmente secundaria y hasta, quizas, irrelevante,
porque algo que ella no desconocia, era la condicion médica de su hijo y que si
bien C. se habia hecho cargo de su cuidado y del pago de la totalidad de sus
gastos, como progenitora, la obligacion del pago de la cuota alimentos

existia.
Se discutio en la audiencia el origen de la

obligacion alimentaria. La Defensa dijo que la obligacion fue tal cuando la
sentencia civil empez0 a ser operativa, y esto fue nueve meses después de la
dacion en pago, mientras que el Asesor Tutelar indico que lo era por ley y que
esto se encontraba establecido el Codigo Civil mas allad del acuerdo que

pudieran realizar los padres.
Coincido con este altimo criterio. El art. 638

del Codigo mencionado establece que la responsabilidad parental es el
conjunto de deberes y derechos que corresponden a los progenitores sobre la
personay bienes del hijo, para su proteccién, desarrollo y formacién integral
mientras sea menor de edad y no se haya emancipado, encontrandose entre
ellas el “cuidar del hijo, convivir con ¢€l, prestarle alimentos y educarlo...
considerar las necesidades especificas del hijo segun sus caracteristicas
psicofisicas, aptitudes y desarrollo madurativo” (art.646) y esencialmente que
ambos progenitores tienen la obligacion y el derecho de criar a sus hijos,
alimentarlos y educarlos conforme a su condicion y fortuna, aunque el
cuidado personal esté a cargo de uno de ellos (art.658).
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La obligacion alimentaria de A. con T. siempre
existio, no hubo momento en estos veintidds afios de vida que la haya perdido.
Si es cierto que hubo un periodo en que C. asumié el cuidado y gastos, pero
eso de manera alguna la eximio de toda su responsabilidad parental hasta
que un juez civil establecido que debia pagar la cuota de alimentos y la
Camara de Apelaciones confirmd ese fallo como pretende hacer

valer la Defensa, Ilevando la fecha de obligacion al 5 de agosto de 2014.
La estrategia de la Defensa de poner

las obligaciones alimentarias en agosto de 2014 apunta a dejar fuera de analisis

los actos de disposicion ejecutados por A., sin embargo esto no es posible.
La oportunidad y forma en que fueron

ejecutados los actos de disposicion solo generan dudas sobre su autenticidad.
Cuando A. vendio su parte del

departamento de Juncal se hizo de un total de 170.000 doblares e
inmediatamente reconocio la existencia de una deuda de 40.000 dolares con su
hermana. EI documento donde quedo plasmado esto (que si tiene fecha
cierta) no dice cual es el origen de ese credito, pero la Defensa dijo que era
por una deuda “no cuantificable” entre las hermanas y por el abandono del

pais de Mariana.
Las preguntas que surgen y que se

escucharon en el juicio fueron: ¢por qué no cancel6 en ese momento la deuda
con los 170.000 dolares que habia recibido solo siete dias antes por la venta de
Juncal?, ;por qué se comprometio a pagar en doce cuotas?, ¢cual era el origen
de la deuda?, ¢{Cuando consignaron que el pago de las cuotas se haria con

“fondos provenientes del giro ordinario de sus actividades” a que se referian?
Todas estas dudas o suposiciones que

rondan sobre la autenticidad de las disposiciones, se confirman cuando un




afio después la encartada cancel6 la deuda con Mariana entregandole su parte

del inmueble de Moldes.
Que no haya realizado el pago de

ninguna de las doce cuotas a las que se comprometio en noviembre de 2012 y
el valor de la operacidn, son datos objetivos que permiten empezar a

desentrafiar la maniobra realizada.
Testorelli aportd un informe que da

cuenta que un departamento de esas caracteristicas en esa zona de la Ciudad
tenia un valor de mercado entre 220.000 y 280.000 dolares, por lo cual, el
50%, que era la parte de L., nunca podia ser entregada para compensar

una deuda de 40.000 ddlares.
Y es aqui donde corresponde analizar

el rol de Mariana A..
Segun lo escuchado en la audiencia

Mariana A. esta casada, tiene dos hijos, vive en el exterior (Brasil y luego
Italia) y es una persona que tiene un excelente pasar econdmico, tanto que

podia sostener econdmicamente a su madre y a su hermana.
Molina, Bolo y Telias afirmaron que

Mariana mantenia a L. en esos momentos en que ella no contaba con
esposo o pareja que lo hiciera. Mas alla de la actitud fraternal que se observa
en esos actos, no se entiende cdmo pudieron llevar a que le entregara todos
los bienes que tenia. La generosidad con que se describen esos actos por los
testigos no encuentran correlato con los actos juridicos donde le habria hecho
efectivo el pago de una deuda con la recepcion de un bien que excedia por lo

menos en el doble del valor de aquélla.
Cuesta pensar mal de esta hermana

que segun Bolo es “Es incomparablemente hermana en su vida” (sic), pero
que haya firmado un reconocimiento de deuda que después ejecutd con la
dacion en pago, dejando a su hermana sin ningun bien inmueble a su favor y

en una condicion totalmente desfavorable porque, por lo que todos dicen, no
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estaba en condiciones de obtener por si misma recursos para su subsistencia,
sabiendo la condicion médica de su sobrino y que requeria atencién
permanente, siembra sospechas sobre si esa operacion fue verdadera o solo
intento evitar que se efectivizaran las medias cautelares del juicio civil que ya
para ese momento (2013) estaba avanzado, contaba con tres intimaciones de
pago y una resolucion de Camara que fijaba la cuota alimentaria provisoria (24

de septiembre de 2013).
Es verdad como dijo la Defensa que

cuando un inmueble tiene dos propietarios es dificil la venta a un tercero
extrafo, sin embargo no es imposible, y menos cuando se tienen deudas (la de
40.000 dolares con la hermana y la generada por el juicio de alimentos donde
ya habia sido intimada) y el sentido comdn lleva a pensar que se intentara

obtener el mejor precio para poder cubrirlas.
A esta circunstancia con el inmueble

de Moldes, debo agregar que nada se ha dicho ni acreditado del destino del

dinero obtenido por la venta de Juncal.
La Defensa dijo que ella necesitaba ese

dinero para sus gastos de vida pero no especificd en qué consistian y tampoco
aportd ninguna constancia que indique el destino de esos fondos o si todavia

existen.
Llamativamente, en contraposicién a

esto, la Defensa afirmo que los gastos de A. eran sostenidos por su actual
pareja, Telias, quien lo confirmo al declarar. Si la relacion con Telias empezé
en 2010y en 2013 pasaron a convivir: ¢por qué la necesidad de vender Juncal

en 2012 y Moldes en 2013?
Aun siguiendo la hipotesis planteada

en cuanto a que A. desde que se separd de C. (2005) hasta que empezo




la convivencia con Telias (2013) necesitaba solventar sus gastos porque no
trabajaba debido a problemas de salud y que fue esa la razon por la que vendid
los departamentos, para tener liquidez a su disposicion, no se explica por qué

ese dinero no se destind a cumplir con las obligaciones alimentarias de T..
Es en este punto que entiendo

configurada la imputacién realizada por la Fiscalia y la Querella contra A..
Sabiendo de su obligacion alimentaria para con su hijo, no solo porque era
menor de edad sino también porque presenta una afeccion de salud que se
extendera por toda su vida, se desprendid de los dos Unicos bienes que tenia, y

no afrontd esos pagos.
Creo que la accion de A. tuvo por finalidad

eludir sus obligaciones alimentarias, haciendo desparecer bienes de su
patrimonio frustrando el cumplimiento de aquellas.
Calificacion legal

El hecho antes descripto y que fuera materia
de acusacidn encuadra en el delito contenido en el art. 2 bis de la ley 13.944
que establece: "Sera reprimido con pena de uno a seis afios de prision, el que
con la finalidad de eludir el cumplimiento de sus obligaciones alimentarias,
maliciosamente destruyere, inutilizare, dafare, ocultare o hiciere desaparecer
bienes de su patrimonio o fraudulentamente disminuyere su valor y de esta
manera frustrare, en todo o en parte el cumplimiento de dichas obligaciones".

La doctrina actual ha reconocido que en esta
figura el bien juridico protegido no es solo la familia sino también la vocacion
alimentaria de quienes se encuentren ligados al sujeto alimentante mediante un
vinculo biolégico o juridico familiar (entre ellos Buompadre, Caimmi,
Desimone, Navarro, Zaffaroni, Terragni, D Alessio, Divito, Rizzi, Figari).

Los derechos-deberes que se derivan de la
responsabilidad parental recaen en cabeza de ambos progenitores, aun cuando
el cuidado personal esté a cargo de uno de ellos.
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El concepto de alimentos esta definido como
un conjunto de medios materiales indispensables para la satisfaccion de la
subsistencia, habitacion, vestuario, necesidades culturales y eventualmente
asistencia de las enfermedades del alimentista, y desde este punto de vista civil,
la deuda alimentaria es aquella relacion juridica en virtud de la cual una
persona esta obligada a prestar a otra lo necesario para su subsistencia siendo
su finalidad primordial hacer que el alimentado resuelva sus necesidades
materiales y espirituales ante la circunstancia de no poder obtener los medios
indispensables para cubrirlas (Figari, Rubén E., Apostillas sobre la insolvencia
alimentaria fraudulenta, DPyC 2015 (agosto), 06/08/2015, 35, Cita Online:
AR/DOC/2252/2015)

Esta figura legal se perfecciona cuando se
frustra el cumplimiento de la obligacion alimentaria, lo cual sucede en el
momento en que el deudor, por alguno de los medios tipicos, impide que se
concrete la posibilidad que tiene el acreedor alimentario de acceder al
patrimonio de aquél mediante alguna via judicial.

Siguiendo a Creus la accion tipica consiste en
frustrar en todo o en parte el cumplimiento de las correspondientes
obligaciones civiles, mediante alguno de los actos que especifica el tipo penal.

En este sentido, "frustra" el cumplimiento de
una obligacion el que la torna imposible, impidiendo con su conducta que se
concrete en forma total o parcial la expectativa constituida por el credito del
acreedor, difuminando la posibilidad de que acceda a bienes suficientes para
satisfacerlo por via de la ejecucion de ellos. De modo que insolventarse no es
la conducta prevista en el tipo, sino que es la de frustrar (Creus, Carlos,




Quebrados y otros deudores punibles, Ed. Astrea, Buenos Aires, 1993, pag.
196).

El articulo enumera los medios comisivos: la
destruccion de los bienes, la inutilizacion, el dafio, la ocultacion o desaparicion
y la disminucién fraudulenta de su valor. Los primeros cuatro actos son
fundamentalmente materiales, en tanto que el de desaparicion también puede
ser por un medio material, sin dejar de lado que se pueda llevar a cabo
mediante un acto juridico. Los primeros producen disminuciones
patrimoniales reales, el Gltimo puede representar una disminucién simulada.

Ahora bien, entiendo que L. D. A. cumple con
las condiciones para ser sujeto activo de esta figura ilicita atento haberse
acreditado que es la madre de T. M. C. y consecuentemente, tenia para con
él obligaciones alimentarias.

Asimismo creo gue sus acciones, tanto la venta
del inmueble de Juncal como la dacion en pago de su parte indivisa del de
Moldes frustraron el cumplimiento de sus obligaciones alimentarias.

A. abuso de las formas juridicas (venta y
dacion en pago), que si bien tuvieron una apariencia formal y una presuncion
de validez, podrian considerarse simulados, y la llevaron a mostrarse como
insolvente para el pago de sus obligaciones alimentarias.

Si bien existe libertad en la disposiciéon de
bienes y asi surge de la Constitucion Nacional y las leyes, existe un evidente
conflicto de intereses y debe resolverse en favor de los bienes juridicos que
resultan lesionados y son los que la ley 13944 protege. Porque tanto las ventas
como la dacidn se hicieron con el objeto de perjudicar a terceros, en este caso
a su propio hijo.

La simulacion como vicio de los actos

juridicos perjudica a terceros y la forma esencial de demostrar su existencia es
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a través de las presunciones que llevan a la conviccion del caracter falso de ese
acto. En la literatura juridica existen multiples ejemplos de estas presunciones:
el vinculo de parentesco muy estrecho o la amistad intima entre las partes que
celebran el acto, la naturaleza y cuantia de los bienes enajenados, la falta de
ejecucion material del contrato, las circunstancias y el momento en que se
realizo el acto.

Ante la presencia de estos indicios
debidamente acreditados “(...) el juez penal se encuentra facultado a penetrar
las formas juridicas, descorrer velos societarios o desestimar la personalidad
juridica y, eventualmente, tener por simulados determinados actos juridicos y
contratos y, de este modo tener por probada la insolvencia alimentaria
fraudulenta o la capacidad econémica del imputado que le hubiera permitido
cumplir con el mandato impuesto por la norma penal “ (Caimmi, Luis,
Desimone Guillermo, Incumplimiento de los deberes de asistencia familiar e
insolvencia alimentaria fraudulenta, La Ley 1995-A, 646, cita Online:
AR/DOC/15541/2001)

En el caso de autos, siguiendo estas
presunciones antes enumeradas, se observa: que las ventas de los dos
inmuebles fueron a su hermana Mariana A.; que en el caso de Moldes, se
acredito que el valor de la dacion en pago, lo que en definitiva fue la venta de
su parte indivisa, fue por un valor sensiblemente inferior al precio de mercado;
que A. continda viviendo en el departamento de Moldes, ahora junto su
pareja Telias, por lo que no existio un traspaso efectivo de ese bien a su
hermana, y finalmente, que este ultimo acto juridico se dio cuando estaba en
pleno conocimiento de los reclamos alimentarios de C. en el Juzgado en




lo Civil N° 81 que ya, para esa fecha, le habia hecho por lo menos dos
intimaciones de pago.

Todo esto permite inferir que se trataria de
actos simulados, no resultando indispensable su declaracion previa en sede
civil para considerarlos como los medios comisivos que permiten la
configuracion de la figura del art. 2 bis de la ley 13944,

Observese la relevancia de estos actos juridicos
que la cuota alimentaria inicialmente fijada por el Juez civil fue de 2000 $ en
febrero de 2013, y se redujo a 1800% en agosto de 2014, justamente por la
supuesta situacion econémica de A..

El delito en trato es doloso y ademas, presenta
un elemento subjetivo del tipo distinto del dolo, que consiste en la finalidad de
eludir el cumplimiento de las obligaciones alimentarias, es decir, que se
produzca un resultado ulterior al ejecutar la accién tipica (CAPCyF, Sala I,
MCA, rta. 16-4-13)

Entiendo que ha quedado establecido y asi se
desprende de lo oido durante las dos jornadas de la audiencia de debate oral,
que la imputada actué dolosamente y con la finalidad frustrar el cumplimiento
de su obligacion alimentaria con T..

La Defensa se esforzd en intentar acreditar
que A. no obro con dolo en sus acciones y que su conducta era atipica. Noha
logrado su objetivo.

El dolo es la voluntad realizadora del tipo,
guiada por el conocimiento de los elementos del tipo objetivo necesarios para
su configuracion. En él, el conocimiento es siempre efectivo y recae sobre los
elementos del tipo.

El elemento cognitivo, el conocimiento en el

momento de ejecutar el hecho de todos los elementos del tipo objetivo, estuvo
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presente en la conducta de A. porgue sabia que estas acciones de
disposicion hacian que su patrimonio desapareciera y que no tenia ningdn otro
bien para responder a las obligaciones alimentarias con T..

En este punto, como ya lo hice antes, es
relevante destacar la particular situacion de T., porque del ultimo informe surge
en forma clara que no tiene forma de valerse por si mismo y que siempre
requerira la asistencia de terceros para todos los actos de su vida. Entonces,
frente a esto, A. debid prever que sus bienes iban a ser necesarios para
satisfacer esos requerimientos, y que deshacerse de las dos Unicas
propiedades con las que contaba y que no estaba en condiciones, segin su
propia Defensa afirmd, de realizar ninguna tarea que la provea de recursos, lo
que estaba haciendo la ponia en una situacion de insolvencia para las
obligaciones alimentarias que tenia con él. Dificil considerar que realizd estos
actos suponiendo que C. siempre iba a responder o que su obligacion iba a
terminar.

En relacion con el elemento volitivo, es decir
la voluntad, el propoésito del autor debe coincidir con el resultado tipico. No
advierto de las pruebas recolectadas la posibilidad de afirmar que A. no
tenia voluntad de hacer desaparecer fraudulentamente los bienes de su
patrimonio para frustrar sus obligaciones alimentarias.

Por todo ello, entiendo que A. tenia
conocimiento de los elementos objetivos del tipo, por lo que se puede afirmar
que su accionar fue doloso, quedando clara su autoria.

Antijuridicidad y Culpabilidad




Comprobado ya que A. desplegd una accion
tipica tanto en su aspecto objetivo como subjetivo, cabe agregar que no surge
de la prueba analizada ni fue alegada por las partes, alguna causa de
justificacion de la conducta de la nombrada, con lo cual se impone tenerla
como antijuridica; es decir, se tiene por configurado el injusto penal que la
norma buscaba evitar mediante la tipificacion de la figura ya analizada.

Tampoco se han alegado ni probado causas de
inculpabilidad que eximan a la imputada del reproche penal, por lo que la
culpabilidad respecto del injusto que se le endilga se encuentra afirmada.

La Defensa fue firme al decir que A. no se
encontraba comprendida en los preceptos del art. 34 inc. 1 del Codigo Penal y
que nunca habia sido su intencion hacerla ver de esa manera, y esto es verdad,
porque no existio ningun pedido en este sentido.

El resto de las cuestiones de salud que habria
padecido A. no fueron acreditadas en autos, por lo que no puedo
expedirme.

Cuando el Defensor hablé de un informe de
un psiquiatra de apellido Estévez o de la declaracion de incapacidad para
ejercer su profesion de psicologa, es necesario sefialar que esta documentacion
no fue introducida en la audiencia de juicio.

Atento el caracter acusatorio del sistema
procesal que rige en esta Ciudad, la prueba que es admitida para el juicio debe
ser introducida debidamente durante el desarrollo de la audiencia.

El legajo de juicio se confecciona solamente
con el requerimiento a juicio y el detalle de la prueba admitida, pudiendo ser
esto con la resolucion que asi lo dispuso o con una certificacién, pero lo
concreto es que el Juez de juicio no tiene la prueba admitida sino que esté en
poder de las partes.
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Suponer que una prueba admitida fue vista y
serd considerada por el juzgador al momento de resolver, es un error.
Observo que la documental mencionada por el letrado fue admitida para la
audiencia, sin embargo no fue incorporada (como otra tanta de ambas partes),
y dado que la prueba es de la parte y “(...) por tanto quien tiene una evidencia
ya declarada admisible, puede perfectamente renunciar a rendirla en concreto
en la audiencia de juicio “(Moreno Holman, Leonardo Teoria del caso, Ed.
Didot, Buenos Aires, 2015, pag.107), no podré considerarla para resolver.

Sancion

La Fiscalia solicitd que se imponga como
sancion la pena de dos afios y seis meses de prision, cuyo cumplimiento podia
ser dejado en suspenso, mientras que la Querella pidio se aplique una pena de
tres afios de prision, también en suspenso.

La individualizacion de la pena es una decision
que debe hallarse fundada en criterios racionales explicitos. Los articulos 40 y
41 del Codigo Penal contienen algunas de las posibles pautas a valorar a fin de
determinar cualitativa y cuantitativamente el monto punitivo, pero no regula si
ellas deben ser merituadas como agravantes o como atenuantes, por lo que
debe tenerse en cuenta el principio de culpabilidad, es decir, si el factor tenido
en cuenta aumenta o disminuye la reprochabilidad del injusto, sobre la base
del caso concreto y las condiciones personales del imputado, como asi
también las exigencias de la prevencion especial y general. La decision de usar
esta técnica legislativa tiene como base la imposibilidad de prever la totalidad
de las situaciones a valorar (Ziffer, Patricia, Lineamientos de la determinacion
de la pena, Ed. Ad Hoc, Buenos Aires, 1996, pag. 101).




El articulo 41 del Codigo Penal prevé, a los
fines de graduar el monto de pena que deben ponderarse las circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasion. Ello asi porgue esas circunstancias del delito
constituyen datos sobre la menor o mayor capacidad criminal del delincuente
(Marchiori, Hilda, Las circunstancias para la individualizacion de la pena,
Opusculos de Derecho Penal y Criminologia, ed. Cordoba, 1983, pags. 55/56)
(cita realizada en CAPCyF, Sala I, ¢.254/04, rta. 30-5-05).

Estas reglas no son taxativas. Son pautas de
adecuacion a las particularidades que pueda ofrecer cada caso y a la persona
sometida a juzgamiento y ello, dentro del limite minimo y méaximo de la escala
penal de que se trate “el quantum de la pena”.

Se debe tener como norte el principio de
proporcionalidad de la pena en sus dos aspectos, por una parte, la necesidad
de que la pena sea proporcionada al delito, por otra, la exigencia de que la
medida de la proporcionalidad se establezca en base a la importancia social del
hecho, a su nocividad social (Santiago Mir Puig, Derecho penal, Ed. Tecfoto,
Barcelona, 1996, pag. 100).

Disenti con la Querella y la Fiscalia en el
monto de pena a aplicar. Ninguna de las partes acusadoras dieron mayores
precisiones sobre el por qué del monto de pena que exigian, no evaluaron
atenuantes o agravantes y por qué se alejaban del minimo legal establecido.

Entiendo que la naturaleza de la accion, los
medios empleados para ejecutarla y la magnitud del dafio causado, no pueden
analizarse sin tener en cuenta los pormenores que rodearon este caso y las
condiciones personales de la encartada.

He tenido en cuenta lo dicho por la Defensa
en su alegato de inicio, cuando hizo saber sobre la situacion de vida de A.,y

que actualmente tiene un régimen compartido con su ex esposo en lo que
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hace a la atencion de T. y que se encuentra pagando la cuota de alimentosfijada
en el expediente civil.

Cabe sefialar que si bien la Defensa indicé en
la primera audiencia de juicio contar con un informe socio ambiental de la
encartada, posteriormente hizo saber por Secretaria que no era asi, por lo que
no se tuvo en cuenta esa documentacion al momento de la evaluacion aqui
descripta.

También tuve en cuenta la conducta procesal
de la imputada que ha estado a derecho durante todo este largo proceso (caso
iniciado en 2015) y que ha concurrido en todas las oportunidades en las que
fue citada.

La valoracidn global de todos estos elementos
fue lo que tuve en cuenta para aplicar el minimo de la pena prevista en este
delito.

En lo que hace a la modalidad de
cumplimiento de la pena, el articulo 26 del Cédigo Penal faculta al Juez a
dejarla en suspenso en los casos de primera condena si la pena impuesta no
excediese a los tres afios de prision

Atento que A. carece de antecedentes (ver
informes de antecedentes en el legajo digital), concuerdo con las partes, en
que la ejecucion de la pena puede ser dejada en suspenso.

La ejecucion condicional de una pena de
prision, por imperativo legal, debe estar acompafiada de las reglas de conducta
que la sujetan. Las reglas del articulo 27 bis del Codigo Penal, no son mas que
condiciones para la subsistencia del beneficio de la condena de ejecucion



condicional y, como tales, se materializan a través de cargas que debe cumplir
el imputado. Y como toda carga, a diferencia de lo que sucede con las penas
enumeradas en el articulo 5 del Cédigo Penal, su cumplimiento no puede ser
exigido en forma coactiva y solo queda librado a la voluntad del interesado
bajo amenaza de revocacién del beneficio concedido.

Atento que ni la Fiscalia ni la Querella hicieron
referencia a las pautas de condicionalidad de la pena como tampoco al tiempo
de su fijacion, he dispuesto imponerle a la encartada que, por el término de dos
afios, deba: 1) Fijar residencia y someterse al control de la Secretaria de
Ejecucion de Sanciones, 2) cumplir con las citaciones o requerimientos que se
le realicen; 3) cumplir con el pago de la cuota alimentaria fijada por el Juzgado
Nacional en lo Civil n° 81.

De las costas

Teniendo en cuenta el resultado de la presente,
la condenada debera hacerse cargo del pago de las costas procesales, las que
deberan ser satisfechas dentro del quinto dia de quedar firme esta resolucion,
conforme lo previsto en los articulos 29 inciso 3° del Cédigo Penal y 355 del
CPPCABA.

Por todo lo expuesto, de conformidad con
todas las normas aludidas;

RESUELVO:

I.- CONDENAR a L. D.

A., D.N.1. N° 18.367.135 de las demés condiciones obrantes en autos, como

autora penalmente responsable del delito contenido en el art. 2 bis de laLey
13.944, A LA PENA DE UN (1) ANO DE PRISION CUYO
CUMPLIMIENTO SE DEJA EN SUSPENSO, CON COSTAS.

I1.- IMPONER a L. D.
A. por el plazo de dos afos las siguientes reglas: 1) Fijar residencia 'y
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someterse al control de la Secretaria de Ejecucion de Sanciones, 2) cumplir
con las citaciones o requerimientos que se le realicen; 3) cumplir con el pago
de la cuota alimentaria fijada por el Juzgado Nacional en lo Civil n° 81.

I11.- NOTIFIQUESE.

Ante mi:
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